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COMISION INFORMATIVA DE COOPERACION, INFRAESTRUTURAS E MEDIO
RURAL

ACTA da mencionada comision informativa, correspondente ao dia 20 de maio de
2020

As 18.00 horas do dia 20 de maio de 2020, reinese a comisién informativa de
Cooperacion, Infraestruturas e Medio Rural a través do sistema de videoconferencia (a través

do enlace https://call.lifesizecloud.com/3450363, remitido coa convocatoria) coa asistencia dos

seguintes deputados e deputadas:
Presidente: D. Pablo Pérez Pérez
Deputados/as do Grupo Popular:
D.* Ana Patricia Torres Madureira
D. Alvaro José Fernandez Lopez
D. Miguel Antonio Cid Alvarez
D. Jorge Pumar Tesouro
Deputados/as do Grupo Socialista:
D. Aurentino Alonso Araujo
D.* Elvira Lama Fernandez
D.* Rosario Rodriguez Delgado
Deputado de Democracia Ourensana: D. Jos¢ Miguel Caride Dominguez
Deputado do BNG: D. Bernardo Varela Lopez
Deputada de Ciudadanos-Partido de la Ciudadania: D.* Montserrat Lama Novoa
Interventor: D. José Mosquera Casero
Actua de secretario da comision, dando fe do acto, don Francisco Cacharro Gosende,
secretario xeral da Deputacion Provincial de Ourense. En particular, e dado o sistema de
videoconferencia empregado para a realizacion da sesion, dase fe da concorrencia en tempo
real dos asistentes, aos que recofiece a través da imaxe retransmitida e de que se encontran en
territorio espafiol, e da sua capacidade efectiva de participacion nas deliberacions que se

producen na reunion, asi como da manifestacion da sta vontade a través do voto.
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Seguidamente, iniciouse o tratamento dos asuntos incluidos na orde do dia, do xeito

que se reflicte a continuacion:

1°.- APROBACION DA ACTA DA SESION ANTERIOR, CORRESPONDENTE A
ORDINARIA DO DIA 19 DE FEBREIRO DE 2020.-

Pola Secretaria Xeral deuse traslado do borrador da acta anterior, correspondente &
ordinaria do dia 19 de febreiro de 2020.

Non se producen intervencidns e por unanimidade a comision adopta o seguinte
acordo:

Aprobar a acta da sesion ordinaria da Comision Informativa de Cooperacion,
Infraestruturas e Medio Rural do dia 19 de febreiro de 2020, conforme co borrador elaborado

pola Secretaria Xeral.

2°.- RESOLUCION DOS RECURSOS DE REPOSICION FORMULADOS POR
“CANTERAS DE _VILAMARTIN SL” (CAVIMA) E POR “AREA VITAL SL”
CONTRA O ACORDO DA XUNTA DE_GOBERNO DA DEPUTACION DE
OURENSE DO 24 DE OUTUBRO DE 2019, POLO QUE SE APROBOU DE
MANEIRA DEFINITIVA A RELACION DE BENS E DEREITOS AFECTADOS
POLA TRAMITACION DO EXPEDIENTE DE EXPROPIACION PARA A
EXECUCION DA OBRA “PROXECTO DE TRAZADO DO ACCESO AO NUCLEO
DE SAN VICENTE DE LEIRA DESDE A ESTRADA OU-0807”, NO TERMO
MUNICIPAL DE VILAMARTIN DE VALDEORRAS, APROBADO
DEFINITIVAMENTE POR ACORDO DO 26 DE XULLO DE 2018 DO CONSELLO
DA XUNTA DE GALICIA.

O Sr. secretario expon o contido da proposta.

D. Aurentino Alonso Araujo, do Grupo Socialista, alégrase de que o proceso para o
arranxo da estrada de San Vicente contintie avanzando. Pregunta se co acordo que se adopte
agora se poderd proceder xa a ocupar os terreos, € por outra parte expon a necesidade de que a
Deputacion arranxe a pista municipal alternativa para o acceso ao barrio dos Chelos de San
Vicente (xa que houbo un compromiso da Deputacion ao respecto) asi como a posibilidade de
arranxar unha pista mineira existente para salvar a parte deteriorada do acceso 4 estrada a San
Vicente.

O Sr. secretario explica que a expropiacion se tramita por urxencia polo que o acordo

de necesidade de ocupacion permitird a ocupacion dos terreos.
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O presidente da comision di que a rega asfaltica da pista municipal se vai facer e con
respecto ao uso da pista mineira como via alternativa di que como xa se explicou en anteriores
comisions, esta é unha cuestion moi complexa que debe consultarse coa directora da Area,
porque calquera actuacion nesa zona implica riscos moi elevados de derrubamento do noiro.

Non se producen mais intervencions e, por unanimidade, a comision ditamina
favorablemente a adopcion, por parte da Xunta de Goberno, do seguinte acordo:

1°.- Desestimar integramente o recurso de reposicion interposto pola mercantil
Canteras de Vilamartin SL, conforme co informe asinado polo xefe da Seccion de
Patrimonio e Expropiacions e polo vicesecretario xeral da Deputacion, co seguinte

contido:

“l.- En relacion coa suspension da eficacia do acordo do Consello da Xunta de Galicia
de data 26 de xullo de 2018 polo que se aproba de maneira definitiva o “Proxecto de trazado
do acceso ao nucleo de San Vicente de Leira desde a estrada OU-0807", no termo municipal
de Vilamartin de Valdeorras.

Neste particular, comunicase que o recurso administrativo interposto fronte o acordo do
Consello da Xunta de Galicia de data de 26 de xullo de 2018 foi xa resolto de maneira
expresa pola Administracion competente, a través de acordo da Xunta de Galicia do 30 de
xaneiro de 2020, recurso que foi inadmitido, ao concluir que o proxecto de trazado obxecto
de impugnacion ten cardcter normativo e, polo tanto, non é susceptible de recurso en via
administrativa, de modo que se alzou a medida cautelar de suspension da eficacia da
resolucion administrativa que presta cobertura xuridica ao expediente de expropiacion que
deba tramitarse para obter a disponibilidade dos terreos necesarios para a execucion da
obra declarada de utilidade publica.

En consecuencia co que antecede, non existe impedimento legal para que poida levarse a
cabo o expediente de expropiacion forzosa unha vez que desprega toda a sua eficacia
xuridica a resolucion que ampara legalmente o expediente de expropiacion.

2.- En relacion coa infraccion do art. 55.4 do Decreto 66/2016, do 26 de maio, polo que
se aproba o Regulamento xeral de estradas.

Invoca a parte recorrente que nos atopamos ante un procedemento nulo de pleno dereito
porque a resolucion do Consello da Xunta de Galicia pola que aproba de xeito definitiva o
proxecto de trazado non contén ningunha referencia a fixacion da necesidade de ocupacion
da expropiacion, e porque tampouco se xustifica o cardcter urxente da expropiacion

A normativa sectorial aqui aplicable é clara en sinalar que a aprobacion definitiva do
proxecto de trazado leva implicita a declaracion de utilidade publica e a urxente ocupacion
dos bens e dereitos afectados polo novo trazado viario.

Artigo 22 da Lei 8/2013, do 28 de xurio, de estradas de Galicia. Aprobacion definitiva.

“A aprobacion definitiva dos anteproxectos, proxectos de trazado ou proxectos de
construcion implicard a declaracion de utilidade publica, da necesidade de ocupacion dos
bens e de adquisicion dos dereitos necesarios para a execucion das obras, dos depositos dos
materiais sobrantes e dos préstamos necesarios para executalas, sempre que vefiian previstos
no seu proxecto, asi como para o trazado de planta do proxecto e para as modificacions deste
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que, se é o cas, se puideran aprobar posteriormente, e da urxencia da ocupacion, todo iso
para os efectos de expropiacion, ocupacion temporal ou imposicion ou modificacion de
servidumes”.

Artigo 56. Decreto 66/2016, do 26 de maio, polo que se aproba o Regulamento xeral de
estradas de Galicia. Efectos da aprobacion definitiva dos proxectos. “A aprobacion definitiva
dos anteproxectos, proxectos de trazado ou proxectos de construcion implicard, para os
efectos de expropiacion, ocupacion temporal ou imposicion ou modificacion de servidumes:

a) A declaracion de utilidade publica.

b) A declaracion da necesidade de ocupacion dos bens e de adquisicion dos dereitos
necesarios para a execucion das obras, dos depositos dos materiais sobrantes e
dos préstamos necesarios para executalas, sempre que verian previstos no seu
proxecto.

¢) A declaracion da necesidade de ocupacion dos bens e da adquisicion dos dereitos
necesarios para a trazado de planta do proxecto.

d) A declaracion da necesidade de ocupacion dos bens e de adquisicion dos dereitos
necesarios para as modificacions do proxecto que, no seu caso, puidérense
aprobar posteriormente.

e) A declaracion de urxencia da ocupacion”.

Desta forma, non é necesario solicitar nun procedemento a parte que se declare a
urxente ocupacion dos bens e dereitos afectados, sendo a aprobacion definitiva do proxecto
a que determine de maneira automdtica que o procedemento de expropiacion se tramite
pola via de urxencia.

Neste caso, o Consello da Xunta de Galicia adoptou en data do 26 de xuiio de 2018 o
acordo de aprobacion definitiva do proxecto de trazado do acceso ao nucleo de San
Vicente de Leira desde a estrada provincial OU-0807 remitido pola Deputacion Provincial
Ourense.

Do mesmo xeito, a relacion de bens e dereitos afectados xa foi publicada durante o
tramite de informacion publica aberto durante a tramitacion do procedemento de
aprobacion do proxecto de trazado viario. En calquera caso, para garantir a seguridade
xuridica do procedemento de expropiacion que agora se tramita, a Administracion
expropiante decidiu abrir un novo tramite de informacion publica da relacion inicial de
bens e dereitos dentro do expediente expropiatorio.

Por todo iso debemos concluir que non é certa a infraccion da normativa invocada
pola parte alegante, constando no procedemento a apertura do tramite de informacion
publica na que xa se relacionaban os bens e dereitos expropiados, asi tamén, queda
probada que a tramitacion do expediente de expropiacion pola via de urxencia se atopa
implicita na aprobacion definitiva do proxecto de obra declarada de utilidade publica.

Por todo iso, consideramos que non existe a infraccion denunciada pola parte
recorrente e, en consecuencia, debemos desestimar o motivo alegado.

3.- En relacion coa non inclusion do dereito mineiro “San Vicente n.” 4327

O motivo de non incluir o dereito mineiro dentro da relacion de bens e dereitos
afectados obedece, unica e exclusivamente, a existencia dunha resolucion administrativa
pronunciada pola autoridade competente en materia de mineria, que declarou que este
dereito mineiro se atopaba caducado.

Sen prexuizo de que esta resolucion administrativa fose recorrida en sede xudicial, o
propio organo xudicial que coriece dos autos non acordou a suspension da sua eficacia, de
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modo que, mentres non exista unha resolucion xudicial en contrario, entendemos que a
resolucion administrativa declarando a caducidade do seu dereito mineiro é executiva e,
en consecuencia, non procede incluir ningun dereito mineiro dentro da relacion de bens e
dereitos afectados.

Deste xeito, consideramos que existindo unha resolucion administrativa que declarou
a caducidade do dereito mineiro do que é titular a sociedade “Canteras Villamartin, SL”,
non procede incluir este dereito mineiro na relacion de bens e dereitos afectados, polo que
non procede estimar o recurso de reposicion interposto neste particular.

4.- En relacion coa sua oposicion d execucion da alternativa 1 contida no proxecto de
trazado e respecto da non consideracion da existencia do vertedoiro de “Pizarras
Gallegas, SL” que afecta ao proxecto de trazado.

Respecto a estas duas cuestions unicamente debemos sinalar que son totalmente
alleas ao contido da resolucion obxecto do recurso, sendo cuestions que deberan
dilucidarse no recurso de reposicion interposto pola parte recorrente fronte ao anuncio do
27 de agosto de 2018 polo que se aproba de maneira definitiva o “Proxecto de trazado do
acceso ao nucleo de San Vicente de Leira desde a estrada OU-0807".

En consecuencia co que antecede, debemos proceder a desestimar o recurso de
reposicion neste particular.

5.- En relacion coa desconformidade co titular dos predios numeros 060 e 061 do
plano parcelario da obra.

Manifesta a parte recorrente que non é correcta a localizacion da estrada da
Deputacion Provincial de Ourense, sen que tampouco achegue documental ningunha que
sustente a sua pretension.

Neste particular unicamente debemos sinalar que a delimitacion da superficie é a
que aparece identificada nos rexistros publicos unha vez superposto o proxecto de trazado
sobre a superficie afectada, de modo que calquera discrepancia respecto da invasion ou
non das suas propiedades, se trata de cuestions de titularidade que deberan dilucidarse no
seo da xurisdicion competente.

Desta maneira, consideramos que a mera alusion a supostas ocupacions é
incorrecta definicion da concreta situacion do viario sen xustificar de maneira
“obxectiva” os motivos en que fundamenta a sua pretension son causa determinante para
a desestimacion deste recurso.

6.- En relacion a medida cautelar solicitada da suspension da eficacia do acordo
impugnado.

De acordo cos artigos 38 e 98 da Lei 39/2015, os actos das administracions publicas
suxeitos ao dereito administrativo seran inmediatamente executivos, coas excepcions
previstas na lei, sendo unha destas excepcions a adopcion do acordo de suspension da
execucion do acto. Da diccion destes preceptos despréndese claramente que a regra xeral
respecto dos actos administrativos é a da sua executividade, privilexio consubstancial d
actividade da administracion publica que lle permite incidir na esfera xuridica dos
administrados, imporiendo unilateralmente as suas decisions, polo que, ao ser a
suspension unha excepcion a esta regra basica, cando queira que se adopte, debera vir
debidamente motivada.

O artigo 117.1 da dita lei establece que, como regra xeral, a interposicion de
calquera recurso non suspende a execucion do acto impugnado e que para que opere o
mecanismo excepcional da suspension sera precisa a previa ponderacion suficientemente
razoada entre o prexuizo que a suspension lle causaria ao interese publico ou a terceiros e
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o0 prexuizo que se lle causa ao recorrente, nos supostos de que a execucion puidese causar
prexuizos de imposible ou dificil reparacion ou a impugnacion se fundamente nalgunha
das causas de nulidade de pleno dereito previstas no artigo 47 da lei. Respecto disto
compre matizar que, para a ponderacion dos intereses en xogo conducente d decision
sobre a suspension, non abonda cunha mera alegacion de prexuizos e causas de nulidade,
senon que é precisa a sua proba por parte de quen os invoca.

En relacion coa posibilidade de decidir a aplicacion de medidas cautelares, compre
lembrar a consolidada doutrina xurisprudencial existente ao respecto, a cal se pronuncia,
claramente, a favor dunha interpretacion restritiva de tal posibilidade. Neste sentido,
resulta especialmente ilustrativa, pola sua claridade expositiva, a sentenza 189/2019, do
29 de marzo, ditada polo TSX de Galicia, a cal, no seu fundamento de dereito cuarto,
sinala o seguinte:

“En este sentido, la Sentencia de la Sala Tercera del Tribunal Supremo de

22/01/2016, n°recurso 2624/2014, ECLI:ES:TS:2016.60 recuerda lo siguiente:

Nuestra jurisprudencia es undnime al exigir de forma ineludible, para la adopcion de

toda medida cautelar, que el recurso pueda perder su finalidad legitima, lo que

significa que, de ejecutarse el acto recurrido, se crearian situaciones juridicas
irreversibles haciendo ineficaz la sentencia que pudiera dictarse e imposibilitando su
ejecucion "in natura”.

No suposto de referencia, admitir a medida cautelar basedndose nas alegacions
defendidas polo demandante contraviria o establecido na consolidada doutrina existente
ao respecto, toda vez que, tal e como se indicou, a nosa xurisprudencia mantén unha
postura unanime ao esixir, para a adopcion da medida cautelar, que a aplicacion do acto
impugnado leve consigo situacions xuridicas irreversibles ou irreparables que lle farian
perder a demanda a sua efectividade, feito que no suposto agora examinado non acontece.
No suposto de referencia o reclamante fundamenta a aplicacion da suspension na
“relevancia dos prexuizos” que se derivarian da execucion da resolucion impugnada.

Asi as cousas, dado que no escrito presentado non se aprecia a existencia de
motivacion suficiente que poida servir para xustificar a suspension da resolucion
cuestionada e que, por outro lado, no procedemento tramitado se cumpriron
rigorosamente os tramites exixidos, procede denegar a suspension solicitada.

Procede alzar a medida cautelar solicitada ao non concorrer no presente recurso
administrativo de reposicion causas de nulidade no acto impugnado e tampouco prexuizos
de imposible reparacion, logo, ningun dos requisitos requiridos pola xurisprudencia do
Tribunal Supremo para o outorgamento das medidas cautelares.

Debendo prevalecer neste particular o interese publico da obra sobre os intereses
privados dos titulares dos terreos afectos a sua execucion, de modo que todos os prexuizos
derivados da execucion da obra declarada de utilidade publica se compensardn no seo do
expediente de expropiacion forzosa que se tramite, en concreto, coa determinacion e pago
do prezo xusto”.

2°- A estimacion parcial do recurso de reposicion interposto pola mercantil
“Area Vital, SL” respecto do cambio de titularidade dos predios nimeros 004, 029
(50%), 032, 047, 049, 050, 051, 052, 053, 055, 057, 058, 059, 064, 066, 076, 080 y 081,
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desestimandose nas restantes pretensions esgrimidas pola parte recorrente no escrito de
recurso, conforme co informe asinado polo xefe da Seccion de Patrimonio e

Expropiacions e polo vicesecretario xeral da Deputacion, co seguinte contido:

“l.- Di a propiedade que non foi incluida a totalidade de predios de titularidade da
mercantil “Area Vital, SL”, considerando que a dita omision infrinxe o artigo 3 da Lei de
expropiacion forzosa, precepto que sinala:

Artigo 3

1. As actuacions do expediente expropiatorio entenderanse, en primeiro lugar, co

propietario da cousa ou titular do dereito obxecto da expropiacion.

2. Salvo proba en contrario, a administracion expropiante considerara propietario ao

titular a quen con este cardcter conste nos rexistros publicos que produzan presuncion de

titularidade, que so pode ser destruida xudicialmente ou, no seu defecto, a quen apareza
con tal cardcter nos rexistros fiscais ou, finalmente, o que o sexa publica e notoriamente.

Manifesta, en concreto, a mercantil que tamén é titular dos seguintes predios
incluidos na relacion de bens e dereitos afectados: 004, 029 (50%), 032, 047, 049, 050,
051, 052, 053, 055, 057, 058, 059, 064, 066, 076, 080 e 081, achegando documentacion
para acreditar tal condicion.

Co escrito de recurso achega nova documentacion para acreditar a titularidade dos
predios, que non foi achegada no anterior tramite procedimental, comprobandose na dita
documental que ningun dos predios aos que fai alusion se atopa inscrito no Rexistro da
Propiedade, logo, non é certo que a resolucion recorrida infrinxise o art. 3 da Lei de
expropiacion forzosa.

Da documentacion agora achegada despréndese que a mercantil “Area Vital, SL” é
titular dos citados predios, polo que consideramos que procede estimar o recurso de
reposicion interposto neste particular de solicitar o cambio de titularidade das predios
numeros 004, 029 (50%), 032, 047, 049, 050, 051, 052, 053, 055, 057, 058, 059, 064, 066,
076, 080y 081 a favor de “Area Vital, SL".

2.- En relacion coa considerada infraccion do artigo 23 da Lei de expropiacion
forzosa.

Respecto da fixacion da necesidade de ocupacion di o art. 23 da Lei de expropiacion
forzosa o seguinte:

Artigo 23. Solicitude de expropiacion total de predio por resultar antieconomica a

conservacion parcial.

Cando a expropiacion implique so a necesidade de ocupacion dunha parte de predio

rustico ou urbano, de tal modo que a consecuencia de aquela resulte antieconomica

para o propietario a conservacion da parte do predio non expropiada, poderd este

solicitar da administracion que a dita expropiacion comprenda a totalidade do predio,

debendo decidirse sobre isto no prazo de dez dias. A dita resolucion é susceptible do

recurso de alzada previsto no artigo anterior, e non se dara o recurso contencioso -

administrativo, estandose ao disposto no artigo 46.

No razoamento xuridico esgrimido pola parte recorrente non se proba o cardcter
antieconomico da parcela sobrante, de modo que, non constando os motivos de por que se
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produce o prexuizo economico, debemos considerar a necesidade no seu momento, en fase
de prezo xusto, de que o propietario poida ser indemnizado non so polos bens que se lle
expropian senon tameén polos demais prexuizos que se lle causen, sen que estes prexuizos
garden relacion cos supostos previos no art. 23 e 46 da LEF pois operan na marxe de que
a parte non expropiada resulte antieconomica, cardcter que a parte recorrente non
conseguiu probar.

Artigo 23 que se atopa en intima relacion co artigo 15 do mesmo corpo normativo
cando sinala que bens deberan incluirse na relacion de bens e dereitos.

Artigo 15. LEF- Necesidade de ocupar bens ou adquirir dereitos indispensables para

o fin da expropiacion forzosa. Alcance

“Declarada a utilidade publica ou o interese social, a administracion resolvera sobre

a necesidade concreta de ocupar os bens ou adquirir os dereitos que sexan

estritamente indispensables para o fin da expropiacion. Mediante acordo do Consello

de Ministros poderan incluirse tamén entre os bens de necesaria ocupacion os que

sexan indispensables para previsibles ampliacions da obra ou finalidade de que se

trate”.

O contido deste ultimo precepto legal é claro, deberan expropiarse os bens
estritamente indispensables para a execucion da obra declarada de utilidade publica. Non
podemos esquecer que a expropiacion forzosa se concibe como un mecanismo legal que
supon a privacion coactiva, por causa de utilidade publica ou interese social, dun ben ou
dereito patrimonial, mediante a correspondente indemnizacion.

En todo caso, desde o punto de vista xuridico, esixese que a expropiacion se limite so
a aqueles bens que resultan estritamente indispensables para a realizacion do remate
determinante da utilidade publica ou interese social en que se fundamente tal desposesion
obrigatoria, limitacion que tamén se entende desde o punto de vista da propia loxica
economica na medida que unha expropiacion innecesaria implica unha destrucion de
riqueza existente.

Desta maneira, consideramos que a mera alusion a prexuizos economicos sen
xustificar os motivos da sua existencia son causa determinante para a desestimacion deste
recurso.

3.- En relacion coa desconformidade co titular dos predios numeros 060 y 061 do
plano parcelario da obra.

Manifesta a parte recorrente que non é correcta a localizacion da estrada da
Deputacion Provincial de Ourense, sen que tampouco achegue documental ningunha que
sustente a sua pretension.

Neste particular unicamente debemos sinalar que a delimitacion da superficie é a que
aparece identificada nos rexistros publicos, unha vez superposto o proxecto de trazado
sobre a superficie afectada, de modo que calquera discrepancia respecto da invasion ou
non das suas propiedades se trata de cuestions de titularidade que deberan dilucidarse na
xurisdicion competente.

Desta maneira, consideramos que a mera alusion a supostas ocupacions e incorrecta
definicion da concreta situacion do viario sen xustificar de maneira “obxectiva” os motivos
en que fundamenta a sua pretension son causa determinante para a desestimacion deste

»
recurso”’.
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3°%- Alzar a medida cautelar de suspension do acordo da Xunta de Goberno da
Deputacion de Ourense do 24 de outubro de 2019, a cal se produciu de maneira
automatica ao non contestarse a solicitude de suspension no prazo de 1 mes, de
conformidade co disposto no art. 117.3 da Lei 3/2015, do procedemento administrativo

comun das administracions publicas.

3°.- MODIFICACION DAS BASES 9* E 10° DO PLAN PROVINCIAL DE
COOPERACION AS OBRAS E SERVIZOS MUNICIPAIS E DA REDE VIARIA
PROVINCIAL PARA O EXERCICIO 2020

O Sr. secretario expon o contido da proposta.

D. Bernardo Varela Lépez, portavoz do BNG, anuncia o seu voto a favor, xa que
esta proposta responde a unha peticion sua.

D.* Montserrat Lama Noévoa, portavoz de Ciudadanos, anuncia o voto a favor,
congratuldndose de que o presidente escoitase unha peticion da oposicion.

D. José Miguel Caride Dominguez, portavoz de Democracia Ourensana, anuncia o
voto a favor do seu grupo.

D.” Rosario Rodriguez Delgado, do Grupo Socialista, cre que hai un punto
importante, que ¢ que os concellos que xa tefian contratadas as obras ou a redaccion de
proxectos e a direccion de obra quedan excluidos da posibilidade de utilizar os fondos do plan
para outras finalidades e sinala que o Grupo Socialista pediu hoxe informacion a4 Deputacion
sobre que concellos se atopan nesa situacion.

O presidente da comision di que se facilitard esa informacion.

D.* Montserrat Lama Névoa, portavoz de Ciudadanos, cre que o Grupo Socialista
ten unha actitude un tanto catastréofica, agas onde goberna.

D. Bernardo Varela Lopez, portavoz do BNG, di que o que lle preocupa ¢ que os
fondos do Plan provincial son moi escasos (51.000 euros) pero entende que, a estas alturas,
esta modificacion ¢ a que se podia facer.

D.* Rosario Rodriguez Delgado, do Grupo Socialista, respondelle & Sra. Lama

Noévoa que o Grupo Socialista non € catastrofico sendn realista e que esta modificacion, na
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practica, deixara fora a moitos concellos da posibilidade de utilizar os fondos do plan
provincial.

Non se producen mais intervenciéns, € co voto favorable do Grupo Popular (5), de
Democracia Ourensana (1), do BNG (1) e de Ciudadanos (1) e a abstencion do Grupo
Socialista (3), a comision ditamina favorablemente a adopcion, por parte do Pleno, do

seguinte acordo:

1.- Aprobar inicialmente a modificacion das bases 9* e 10” do Plan Provincial de
Cooperacion as Obras e Servizos Municipais e da Rede Viaria Provincial para o

exercicio 2020, que pasarian a ter a seguinte redaccion:

99 Reéxime especial para os concellos a causa da pandemia de COVID-19.

Os concellos da provincia, coa excepcion daqueles que a data da aprobacion desta
modificacion terian adxudicados —por si ou mediante o servizo de contratacion da
Deputacion- contratos para a execucion ou a direccion facultativa dos investimentos
incluidos no plan provincial, poderan optar entre adherirse ao réxime xeral contemplado nas
bases anteriores ou solicitar da Deputacion o ingreso nas arcas municipais en todo o parte
do importe da achega provincial das obras municipais (ata 51.000,00 €) con destino a
amortizacion de operacions de crédito concertadas en exercicios anteriores ou ao
financiamento de gasto corrente do concello correspondente a prestacion de servizos
minimos obrigatorios, con exclusion dos gastos de retribucions, axudas de custo e asistencias
de cargos representativos ou de designacion politica e dos gastos de servizos que se atopen
total ou parcialmente financiados con achegas da Deputacion Provincial diferentes ds
previstas na presente base. A xustificacion da utilizacion dos fondos percibidos ao abeiro do
disposto nesta clausula, achegarase antes de que remate o dia 2 de decembro de 2020
mediante conta xustificativa asinada polo alcalde e o interventor de fondos do concello, con
suxeicion ao disposto na lexislacion vixente en materia de subvencions.

109 Réxime especial para a entidade local menor de Berdn a causa da pandemia de
COVID-19.

A entidade local menor de Beran, nos mesmos termos fixados nas bases anteriores
para os concellos, podera beneficiarse dunha achega provincial por importe de 24.000,00 €
con destino a investimentos en servizos da sua competencia ou, de se-lo caso, a amortizacion
de operacions de crédito concertadas en exercicios anteriores ou ao financiamento de gasto
corrente da entidade. Da dita cantidade podera destinarse ata un maximo de 2.000,00 € para
a contratacion dos servizos complementarios precisos para a execucion dos investimentos
proxectados.

2°.- Someter a dita aprobacion ao tramite de informacién publica, mediante a

insercion de anuncio no Boletin Oficial da Provincia de Ourense, polo prazo de dez (10) dias
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habiles, durante os cales as entidades interesadas poderan formular as alegacions ou
suxestions que consideren oportunas, que deberan ser resoltas motivadamente no acto de
aprobacion definitiva.

No caso de non formularse alegacions en prazo, entenderase automaticamente
aprobada de forma definitiva, procedendo & stia publicacion no Boletin Oficial da Provincia.
4°.- MOCION DO _GRUPO SOCIALISTA SOBRE A INTRODUCION DE
MELLORAS NA ASISTENCIA E _COOPERACION DA DEPUTACION AOS
CONCELLOS DA PROVINCIA A CAUSA DO COVID 19

D.? Elvira Lama Fernandez, do Grupo Socialista, da lectura 4s propostas de acordo

da mocion.

D.* Montserrat Lama Novoa, portavoz de Ciudadanos, di que pode concordar en
xeral coa mocion, pero cre que falta instarlle ao goberno central a que permita a utilizacion do
remanente de tesoureria, ¢ pidelle ao Grupo Socialista que se inclia isto na mocion. Anuncia

a reserva do seu voto 4 espera da resposta do Grupo Socialista.

D. Bernardo Varela Lépez, portavoz do BNG, anuncia a sua abstencion. Di que se
se usa o remanente de tesoureria da Deputacion, duplicar os fondos de cooperacion seria
pouco. Manifesta o seu apoio ao punto segundo da mocion e ao punto terceiro, e sinala que a
Deputacion de Lugo, por exemplo, xa aplica medidas como as previstas nos ditos puntos. Con
respecto ao punto cuarto, non estd de acordo xa que as taxas de recollida de lixo que temos
son moi baixas e cunha medida asi estariamos trasladandolle a cidadania a mensaxe erronea
de que o servizo ¢ caro, cando non € certo, e ademais de aprobarse esa rebaixa non serviria de

nada, xa que s6 implicaria un aforro de 19 ou 20 euros ao ano por recibo.

O presidente da comision anuncia o seu voto en contra, por razons que se exporan no
pleno, ainda que adianta que coincide co exposto polo portavoz do BNG con respecto ao

punto cuarto.

D. José Miguel Caride Dominguez, portavoz de Democracia Ourensana, anuncia o
seu voto en contra, porque non ten claro que se poida facer o previsto no punto primeiro (xa
que agora mesmo non se poderia dispofier do remanente) e haberd que ter en conta as futuras

caidas de ingresos que hai que prever, ao que engade o seu desacordo co punto cuarto. En
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canto ao punto segundo da mocion, cre que non € moi concreto e con respecto ao punto

terceiro lembra que no pleno do 29 de abril xa se adoptaron medidas neste sentido.

Non se producen mais intervencions e ao obter o voto favorable do Grupo Socialista
(3), o voto en contra do Grupo Popular (5) e de Democracia Ourensana (1) e a abstencion do
BNG (1) e de Ciudadanos (1), a comision non ditamina favorablemente a adopcion, por parte

do Pleno, do seguinte acordo proposto na mocion:

1.- Instar & Deputacion Provincial de Ourense a que, como minimo, duplique os importes
destinados & cooperacion coas entidades locais incluidos nos plans provinciais da institucion,
delegando nos concellos a potestade para decidir o obxecto do gasto e para tramitar
directamente a stia execucion.

2.- Instar & Deputacion Provincial de Ourense a que a distribucion dos fondos para
cooperacion coas entidades locais se execute mediante un sistema baseado en criterios
obxectivos e equitativos, desefiado baixo os principios de transparencia, boa fe, confianza
lexitima e lealdade institucional.

3.- Instar & Deputacion Provincial de Ourense a que os fondos para cooperacién coas
entidades locais poidan ter como obxecto outros fins derivados das novas necesidades sociais,
econdmicas ou de seguridade xurdidas, directa ou indirectamente, a causa da epidemia
mundial ocasionada polo virus SARS-CoV-2.

4.- Instar & Deputacion Provincial de Ourense a reducir nun 25 % o pago do servizo de
recollida do lixo, estendéndose esta axuda tamén aos municipios que non tefien delegado este
servizo na institucion.

5°- MOCION DO BNG SOBRE UN_ PLAN PROVINCIAL UNICO DE
COOPERACION COS CONCELLOS DA DEPUTACION DE OURENSE

D. Bernardo Varela Lépez, portavoz do BNG, expén detalladamente o contido da
mocion.

D.* Montserrat Lama Novoa, portavoz de Ciudadanos, di que estd de acordo co
punto primeiro; con respecto ao punto segundo ten dubidas, xa que se se fai ese reparto do
remanente sO aos concellos non se lles poderian dar axudas aos auténomos directamente
desde a Deputacion, e con respecto ao punto terceiro non estd de acordo con que todos os

fondos vaian a un tnico plan. Esta de acordo co punto cuarto.
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D. José Miguel Caride Dominguez, portavoz de Democracia Ourensana, di que
concorda en parte coa portavoz de Ciudadanos e destaca, con respecto ao punto terceiro, que
propon achegar o 25% do orzamento ao plan Unico, que ainda non sabemos que ocorrerd en
2021. Esta de acordo co punto cuarto, pero ten as suas dubidas respecto do punto segundo.
Anuncia o voto en contra.

D. Aurentino Alonso Araiujo, do Grupo Socialista, di que esta mocion concorda
coas reivindicacions do Grupo Socialista, que tamén defende o modelo de plan tUnico,
criticando o reparto de fondos arbitrario e de amiguismo que se fai na Deputacién e pon como
exemplo que na stia comarca se estdn adxudicando obras a empresas que nin sequera pasan
por ali e que subcotratan a totalidade da sua execucion. Anuncia a reserva de voto.

Non se producen madis intervencions e ao obter o voto favorable do BNG (1), o voto en
contra do Grupo Popular (5) e de Democracia Ourensana (1) e a abstenciéon do Grupo
Socialista (3) e de Ciudadanos (1), a comision non ditamina favorablemente a adopcion, por
parte do Pleno, do seguinte acordo:

1. A Deputacion Provincial de Ourense insta ao Estado a que lle permita disponier do
remanente de tesoureria desta institucion para polo a disposicion dos concellos de menos de
20.000 habitantes da provincia. Instando 4 derrogacion da Lei 2/2012 de estabilidade
orzamentaria e sustentabilidade financeira.

2. A Deputacion de Ourense realizara un reparto proporcional do remanente de tesoureria
entre os 91 concellos menores de 20.000 habitantes, a través dun reparto lineal base do 30%
dos fondos e no que o 70% restante se concedera en funcion dos criterios acordados no seo da
FEGAMP.

3. Os orzamentos provincias para o 2021 establecerdn unha achega minima do 25% para o
Plan Unico de Cooperacion cos Concellos, que se repartira cos criterios establecidos na
FEGAMP e aplicados no resto das provincias galegas e no Fondo de Cooperacién Local da
Xunta de Galiza.

4. Instar & Xunta de Galiza a realizar un incremento substancial do Fondo de Cooperacioén
Local, o cal lles permita aos concellos galegos dotarse dunha estabilidade e fiabilidade nos
ingresos nestes tempos complexos. Estes fondos procederian dos multiples convenios e ordes
de subvencions que todos os anos se publican por parte da Xunta e que xeran unha enorme
carga administrativa farragosa e innecesaria, ¢ nas cales en moitos casos a baremacion para a

sua adxudicacién resulta cando menos pouco clara.
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6°.- MOCIONS DE URXENCIA.-

6°A.- ACEPTACION DA DELEGACION DE COMPETENCIA FORMULADA POLO
CONCELLO DE MUINOS PARA A TRAMITACION DO EXPEDIENTE
EXPROPIATORIO PARA A EXECUCION DA OBRA “AMPLIACION DE ACCESOS
A REQUIAS E GUNTUMIL”, NO CONCELLO DE MUINOS.

O Sr. secretario expon o contido da proposta da Presidencia.

A continuacién sométese a votacidbn a urxencia do asunto, que se aproba por
unanimidade.

Seguidamente producense as seguintes intervencions:

D.” Rosario Rodriguez Delgado, do Grupo Socialista, anuncia a abstencion do seu
grupo e pregunta canto se lle ofreceu a cada propietario polos seus terreos e cal ¢ o valor da
taxacion de parcela.

O Sr. secretario informa que se descofiece ese dato, xa que a proposta se limita &
delegacion de competencia para tramitar a expropiacion, e que o valor de taxacion se cofiecera
cando o concello remita o proxecto de expropiacion.

D.* Montserrat Lama Névoa, portavoz de Ciudadanos, anuncia o voto a favor por
respecto a unha decision municipal autdbnoma.

Non se producen mais intervencions e co voto favorable do Grupo Popular (5), de
Democracia Ourensana (1), do BNG (1) e de Ciudadanos (1) e a abstencion do Grupo
Socialista (3), a comision ditamina favorablemente a adopcion, por parte do Pleno, do
seguinte acordo:

1°.- Aceptar a delegacion de competencia formulada polo Concello de Muifos para a
tramitacion do expediente expropiatorio para a execucion da obra “ampliacion de accesos a
Requias e Guntumil”.

2°.- Requirirlle ao concello de Muifios para que presente o proxecto de expropiacion
necesario para a tramitacion do expediente expropatorio, de conformidade co previsto no
citado art. 118 da Lei 2/2016, do solo de Galicia, asi como a certificacion urbanistica da

adecuacion das obras ao PXOM do Concello de Muifios.

7°.- ROGOS E PREGUNTAS.- Non se producen.
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E, 4s 19.00 horas, dase por finalizada a reunion, redactindose a presente acta que se

asinara de forma electronica. Dou fe.

O Secretario Xeral

Docunent o asi nado el ectr6ni canente nedi ante
actuaci 6n admi ni strativa automati zada.

21/ 05/ 2020
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